! Disefio adaptado ik Seapians com
especialmente para

| smartphones.

| MINISTROS DE LA C.S.J. RECHAZAN
CASACION ARBITRARIAMENTE Y
DEJA IMPUNE ESQUEMA DE CREACION
DE REGISTROS PARALELOS EN EL

| MINISTERIO PUBLICO.

ACCION
CONSTITUCIONAL
DE HABEAS DATA

EL MINISTERIO PUELICO SGLD INFORMA
il DE LAS DENUNCIAS CONTEHIEME ENEL
REGISTRO OFICIAL ¥ OMITE INFORMAR
LA EXISTENCIA DE OTROS REGISTROS
PARALELOS ¥ LAS DENUNCIAS
CONTENIDAS EN ESTOS,

nummmmsnnwmmmﬂ i i NUNCIAS ¥ EL FISCAL ADSUNTD SE NIEGAN A ELIMINAR LOS
REGISTROS 1 SER UTILE:

Aummmsmmﬂm LAGAUSA SIN AGOTA ) QUE LS INFORMES
G5 SE EMITEN DE LA OFICINA DE DENU NGO mucoanvmnoimpmmmamuunﬁmm.
PUBLICOS ¥ DE CONSULTA VIA ACCION JUDICIAL DE HABEAS DATA.

El Ministerio Plblico mal utiliza su Base de Datos Informaticos [JaCISiErZIRTIRIaleNe SN FElvlely
creando registros duplicados de una misma persona en las sin siquiera haberlo estudiado y
que se registran las denuncias de manera selectiva, ocultando [EEIELEULGREIEEMEN R EETTTENE
otras denuncias en registros paralelos o duplicados de falta de fundamentacion, a pesar
manera que el interesado no pueda saberlo, mismo de que el Escrito del Recurso
recurriendo a una Accion Constitucional de Habeas Data y a contenia un total de 17 Pag. con
través de requerimientos fiscales. suficientes fundamentos.

SECRETARIA DE LA C5.J. KARINA PENONI COMETE IRREGULARIDADES
PARA APANAR RESOLUCION ARBITRARIA DE LA SALA PENAL.

Remiti6 rapidamente al
Tribunal de Origen el A.lL N
642 D de fecha 29/10/2024
sin que aun estuviera firme
en directa violacion deliArt.
126 y 127 C.P.P. en dicha
resolucion los Ministros
habian rechazado arbitrariamente un Recurso de Casacion beneficiando
indebidamente a un Funcionario del Ministerio Publico acusado de crear
Registros Paralelos y emitir informaciones falsas en Juicios de Habeas. DY
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GRAVE ESQUEMA DEL MINISTERIO PUBLICO PARA BURLAR
JUICIOS DE HABEAS DATA A TRAVES DE REGISTROS
PARALELOS E INFORMES FALSOS.

GRAVE ESQUEMA DEL MINISTERIO PUBLICO PARA BURLAR JUICIOS DE El Ministerio Plblico

HABEAS DATA A TRAVES DE REGISTROS PARALELOS E INFORMES FALS0S, Jll mal utiliza su Base
de Datos
Informaticos
creando registros
duplicados de una
misma persona en
las que se registran
las denuncias de
manera selectiva,

FUNCIONARIOS DEL M.F.
CREAN REGISTROS » <OVICITA INFORY. ocultando otras

s i ACCION denuncias en

COMPLETOS DE LA

pensous e ceners [N CONSTITUCIONAL regls_tros paralelos o
REGISTROS Y OCULTAR dupllcados de

DETERMINADAS DENUNCIAS, IIE HABE As DATA
manera que el
interesado no pueda
saberlo.

EL MINISTERIO PUBLICO SOLO INFORMA ESte Esquema
DE LAS DENUNCIAS CONTENIDAS EN EL i
REGISTRO OFICIAL Y OMITE INFORMAR ConSISte

LA EXISTENCIA DE OTROS REGISTROS i
o PARALELOS Y LAS DENUNCIAS prlme ramenle en
CONTENIDAS EN ESTOS, crear un Reglstro

- ANTE RECLAMOS ADMINISTRATIVOS EL ENCARGADO DE LA OFICINA DE DENUNCIAS ¥ EL FISCAL ADJUNTO SE NIEGAN A ELIMINAR LOS ol
REGISTROS PARALELOS ALEGANDO SER UTILES : OfICIaI cuyos datos

- ANTE DENUNCIAS PENALES EL FISCAL DESESTIMA LA CAUSA SIN AGOTAR LAS INVESTIGACIONES, ALEGANDD QUE LOS INFORMES co nt| enen el N om bfe
DI:JE SE EMITEN DE LA OFICINA DE DENUNCIAS NO SON DOCUMENTOS PUBLICOS. A PESAR DE QUE PERTENECEN A UNA BASE DE DATOS
PUBLICOS ¥ DE CONSULTA INTERINSTITUCIONAL ¥ FUERON REQUERIDOS VIA ACCION JUBICIAL DE HABEAS DATA. C om pleto y Ia

Cédula de Identidad
del titular, luego para los “Registros Paralelos” |e quitan uno de los nombres o
uno de los Apellidos o simplemente le quitan la Cédula de Identidad.

Con estas modificaciones pueden crear varios Registros Paralelos referente a una
misma persona, finalmente cuando esta persona recurre a un Juicio de Habeas
Data el M.P. Remite informe del Registro Oficial que contiene su Nombre Completo
y C.l,, indicando falsamente que no existen otros datos o que son todos los datos
registrados en su Base de Datos, con ello ocultan los Registros Paralelos y burlan
los Juicios de Habeas Data bajo complacencia de los demas Fiscales, Fiscales
Adjuntos, Jueces y Ministros de la C.S.J.

PUBLICIDAD

ESPACIO ESPACIO
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Este Esquema fue evidenciado en un Juicio de Habeas Data iniciado en
Septiembre de 2021 tramitado en la VI Circunscripcidn Judicial de Ciudad del
Este, en la cual entre otras instituciones también se solicito informe al
Ministerio Publico X Area, Fiscalia de Ciudad del Este, en el pedido de
informe el M.P. Remite el Registro Oficial del Recurrente conteniendo todos
sus Nombres y Apellidos junto con su C.l. plasmado en una sola hoja
perteneciente a un solo perfil de registro, el Juicio de Habeas Data termina al
no constatarse irregularidades respecto a ese informe, atendiendo que en
ese entonces el recurrente desconocia la existencia de otros registros
referente a su persona y era obligacion del M.P. dar un completo informe ya
en el primer requerimiento ante una Garantia Constitucional “Habeas Data”.

Posteriormente el recurrente al igual que otros Abogados quienes
constantemente realizan denuncias, vuelve a solicitar en diciembre de 2021
su historial de denuncias esta vez de forma directa a la Oficina de Denuncias
Penales del M.P. de C.D.E., ocasién en que la funcionaria le entrega su
historial en tres hojas separadas, al reclamarle a la funcionaria ¢por qué no
imprime en una sola hoja?, esta le contesta que no puede, luego el Abg. se
percata que en cada pagina los datos del titular no son exactamente
idénticas, en uno esta el Nombre completo con C.l., en el otro le falta un
nombre y en la tercera consta el nombre completo pero sinla C.l. y cada una
teniendo causas distintas, por lo que claramente se trataban de Registros
Duplicados o Paralelos al Oficial.

DATOS COMPLETOS
DOS NOMBRES Y CEDULA DE
DOS APELLIDOS IDENTIDAD DIRECCION
. ACORDMIL

[HFORIAE PERSONA EN CAURA e

PAGINA: 1dat

Cosulla realizada en Fiscala 22GI0NAL CIUDAD DEL ESTE

=] (_bocumenta
—_—

Caratula Tipo Persana

Unldad Fiscal Fizealia

Afo! Causa

LISTA DE DENUNCIAS REALIZADAS
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DATOS INCOMPLETOS

SOLO UN NOMBRE Y “NO CONTIENE"” “NO CONTIENE”
DOS APELLIDOS N°® DE CEDULA DIRECCION

DE IDENTIDAD 4

)
R Criterio to Conulla:
on Fizcalia RED OMAL CIUDAD DEL EST

[ I I Corsio Realizada
omboes 2 @!@) .@i’ N
idad e
Tirw Pernend Unidat
Ao Causa Caoratuta
219 1760 # ’ fe=——]

CAUSA DEL ANO 2019 QUE FUE OMITIDO Y DEBIO HABER SIDO INFORMADO EN EL JUICIO DE HABEAS DATA DEL ANO 2021

En este Registro Paralelo figuraba una denuncia Causa N° 17160 del afo
2019, que una vez consultado a la unidad fiscal a cargo se constato que fue
entregada por funcionarios de otra institucion o sea NO FUE EL ABOGADO
QUIEN LO HA PRESENTADO EN VENTANILLA DE MESA DE ENTRADA
DEL M.P. tampoco era expresamente por violencia familiar, en todo caso
en los escritos figuraban su Nombre Completo y C.l. de modo que en todo
momento debid haber sido cargado en el Registro Oficial del Abg. para que
este pueda tener conocimiento oportuno del hecho, debié también haber
sido informado en el Juicio de Habeas Datas del Afio 2021.

DATOS COMPLETOS

DOS NOMBRES Y “NO CONTIENE" “NO CONTIENE"
DOS APELLIDOS N° DE CEDULA DIRECCION
DE IDENTIDAD ’

REOROHL
031272021 TB:17
PAGINA: 1 del

INFORME PERSONA CAUSA

REGIONAL CILDAD DEL STE

p—
Dirzccion

— - Fiscalia
. Unidad Flaeal

(Consultz reatizads en Fiscaliz

Ceratula Tips Persand
Ao/ Ceusa
aipt 837

CAUSA DEL ANO 2021 QUE NO FIGURA EN EL REGISTRO OFICIAL COMO DENUNCIANTE
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En el segundo Registro Paralelo figura una denuncia causa N° 14317 del
ano 2021 que el Abg. habia realizado en contra de un Comisario de la
Policia Nacional y POR ALGUNA LLAMATIVA RAZON LOS
FUNCIONARIOS DEL M.P. NO QUERIAN QUE FIGURE EN SU
REGISTRO OFICIAL, pese de que fue consignado todos sus datos
personales en el escrito de denuncia.

LA DENUNCIA DEL Aﬂp 2019 QUE CONSTA EN EL REGISTRO
PARALELO - 1 YA DEBIO HABER SIDO INFORMADO EN EL JUICIO
DE HABEAS DATA DEL ANO 2021, LO CUAL CONFIRMA QUE LOS
INFORMES DEL M.P. NO SON CONFIABLES NI EFICIENTES, MISMO
QUE SEA RECURRIENDO A UNA ACCION CONSTITUCIONAL DE
HABEAS DATA.

El Abogado recurrié a la Fiscalia Adjunta en
ese entonces a cargo de Humberto Rosetti
solicitandole la subsanacién de las
irregularidades y la eliminacién de los
Registros Paralelos, el funcionario Osbaldo
Caceres encargado de |la Oficina de Denuncias
le contesta al fiscal adjunto por medio de la
Nota de fecha 15/12/2021 (nota requerida via
informaciones publicas Sol. 51114 y publicada
enlaSol.51115).

En dicha nota el funcionario ha reconocido la
existencia de los Registros duplicados y que
supuestamente fueron creados ante la falta de
datos, luego se negd a considerarlos Perfiles
Paralelos, asi también se negd a eliminarlos e
incluso recomendo al Fiscal Adjunto que esos
registros eran utiles para consultas a nivel
nacional, segin el Abg. afectado este
funcionario ha manifestado varias falsedades
para tratar de justificarse ya que en todas las .
Causas Y escritos de Denuncias estaban (Ex-Fiscal Adjunto de la X Area) Humberto Rosetti
perfectamente sus datos personales

completos, de modo que estos funcionarios no

han aplicado debidamente el manual de

procedimiento que regula sus funciones,

conforme se detallan a continuacion:
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Ministerio Publico
A i Py

Oficina de Denuncins Penales
061 598 3209/ 598 3219

Ciudad del Este, 15 de Diciembre del 2021

Sefior
Abg, HUMBERTO JAVIER ROSETTI
Fiscal Adjunto del Ares X — Regidon 11

Fiscalia Regional — Cdad. Del Este
Ref: Escrito presenado por o/ M————

Abg. Osvaldo Luis Céceres, encargado de la Oficina de
Denuncias Penales del Ministerio Publico, Regldn 11, Area X, se dirige a
usted, u fin de paner n su conocimiento lo ocurrido en las diferentes causas
mencionndas por el abogado I

Que en la base de datos del sistema informdtico de la
fiscalin en general (SIGEDE), no existen “perfiles oficinles o paralelos™
como el abogado, exislen dni campos de registros de
denunciantes y/o denunciados. En ése sentido aclara que el ingreso de las.
denuncias en el sistemma se realiza en todo el pais y los campos son llenados
por funcionarios de todo el pais y no exclusivamente por los de ésta ciudad,
Se carga con los datos con que se cuenta, en ocasiones con un solo nombre
¥ un solo apellido. Por eso la bisqueda lo realizamos de todas las formas
posibles, un nombre un epellido, dos nombres dos apellidos, o por la cédula
de identidad, tal como recomienda ¢l protocolo de procedimientos de la
Direccion de Denuncias Penales en sus pag. 12 y 13 respectivamente, —e--—

Fué preci lo que realizada la ionarin Abg. Ana Coronil, al
imprimir las cousas encontradas; primeras por sus nombres y luego por su
documento, lo cual bajo ningin sentido implica Perfiles Paralefos, yi que
todas cuenta con un nimero de causa identificatorio como asi también con

un fiscal a cargo.

En ocasiones, algunos informes policiales o cualquier tipo de denuncias,
tienen errores de tipeos, que In digiter los nimeros de cédulns aparece en el
sistema tolalmente otros nombres que la del escrito, entonces ante la duda y
al no tener la cédula de identidad n mano, preferimos cargar dnicamente por
los nombres y apellidos completos, lo cual no lo hacemos con malas
irnlcnciones. sino de buena fé, pues wmpoco afectarin la investigacion
iscal.

En la figuras anteriores claramente se observa que el Sistema Informatico
del M.P. (SIGEDE) tiene la virtualidad de agrupar todas las denuncias en
forma de listado con un Unico encabezado indicando a que persona
pertenece dicho listado, esto es lo que comunmente se conoce como un
Registro o Perfil en toda fuente de Datos o Registro Informatico, por lo tanto
si fuera el caso de que no existen Registros Paralelos entonces porque las
Causas N° 14317 y 17160 no aparece en el listado junto con las demas
denuncias, asi también en cada planilla donde fue impreso las causas 14317
y 17160 tenian en su encabezado el nombre distinto sin N° de C.l. y sin la
Direccidn, lo cual demuestra que pertenecen a registros distintos por lo que
el funcionario solo ha tratado de justificarse infundadamente y tan solo no le
gusta la denominacién de Perfiles Oficiales o Paralelos.
PUBLICIDAD
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PROTOCOLO DE PROCEDIMIENTOS RESOLUCION F.G.E.
Direccion de Denuncias Penales Nt 3D ram
Ministerio Pablico
Hegiblicn del Paraguay

sede, siempre que por su relevancia deba ser actualizada en ¢l sistema informitico, conforme al
Instructivo F.G.E N 08/11

Estas documentaciones pueden ser: © ion de apr dos, detenidos, pedidos de
1Ibnmm1cnln intervencidn de comunicaciones, emrega vigilada o amplisciones de denuncias,
id ion del imp ¥y otros, debiendo preverse para ¢l efecto, un sistema de registro y remision
it la unidad fiscal correspondiente a través de registros informdticos y anotaciones con cargo de recibo
en la unidad correspondiente, siendo ¢l responsable el encargado de la Oficing de Denuneias,

4.3- Pry tro informitico

La tecnologin es ¢l aliado de la Justicia, por ello, ¢l Ministerio Piblico, en esta gestidn, contina
impulsando el desarrollo de nuevos sistemas informaticos ¥ adaptando los existentes a los necesidades
institucionales; en Ia politica de brindar un servicio de Justicia de calidad a In sociedad. a wavés de Ja
Direccidn de Denuncias Penales.

Asl, ¢l funci i de esta ia, deberd regiswar en el Sistemn de Gestion Fiseal
(SIGEFI), los datos requerides, que constituyen la bnsc d: dnms de la Direccion, indispensable para la
realizacion de consultas, elaboracidn de disti for i6n de politicas en general,

siendo una obligacion del funcionario cumplir con esta actividad,

4.3.1-) Procedimientos previog al ingreso de causss v su registro

(k] iuncml:arm previamente autonzado por la Direceidn de Denuncias Penales, contard con
usuario y lei ferible, creadas exclusivamente para €l que le identificara cada
vez que ingrese al sistema, A partic de esa habilitacién:

a) accederd al sistema a través de by red Intraner del Ministerio Pablico, selecoionari el icono

dependiendo del tipo de equipo informatico 'y navegador que utilice:

coloeara su identificacion de usuario. contreseiia y base de datos. Si los dawos ingresados son

correstos, e Hevart o la pantally iniciul del sistemi:

¢) en el menu principal del Médulo de Gestion fiscal se hallan agrupados los diferentes
Foarmularios, que se ulilizan para el ingreso de causas, asl como parn realizar consulias e
imprimir reportes;

d) enel formulario “INGRESO™, se registra la cousa y también se la wiliza como base de datos
de consulta para ubicar una causa o acceder i datos, cuya tarea es obligatoria realizar antes
de ingresar una nueva causa a fin de cvitar su duplicacion;

) anies y después de cada palabrafombre/apellido eseribir % para que el sistomn busque todo
lo coincidente a las Gltimas letras y lo que posiblemente traiga antes de esas letras. Bj. un
nombre como “estela” que se escribe con muchas variaciones, entonces, In bisqueds se
realizard de In siguiente manem: %STEL%, que mostrard las comeidenciss de nombre gque
existan teniendo esas Iey‘as y los resultados serdn; ESTELA - STELLA - STELA.

by

=

b s

S L. Miysvegger Bt Frm— . i

e rier sz Ve
Saeytra Ganersd Fisca e ol E o

Segun el Manual de
Funciones Res. FGE
N° 83/2014 en su Art.
4315

En su inc. “c”
claramente indica que
el sistema cuenta con
distintos formularios
tanto para ingreso de
causas como para
consultas e impresion
de reportes, lo cual
demuestra que no son
unicamente campos;

En el inc. “d” indica
que el formulario
“INGRESO" es la que
se utiliza para registrar
y realizar consulta para
evitar
“‘DUPLICACIONES".

En el inc. “e” indica la
manera en que deben
realizar las busquedas
de nombres de
personas y que el
sistema emitira las
coincidencias.

Conforme la normativa el funcionario a faltado a la verdad ya que el Art.
4.3.1 se encuentra en la Pag. 12 de la Resolucién 83/2014 y no lo han
cumplido ya que al momento de cargar o ingresar las causas N° 14317
y 17160 los funcionarios NO HAN REALIZADO ESTE PROCESO PARA
EVITAR REGISTROS DUPLICADOS, mas aun que en todas las causas
cuentan con todos los datos personales del denunciante ya sea su
Nombre Completo, N° de C.I. y la direccion, de modo que los
funcionarios “HAN OMITIDO APLICAR EL ART. 4.3.1 INC. “e* DEL

MANUAL DE FUNCIONES".
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Mhlsierio Pubilico

BRI 01 Pty

Oficina de Denuncias Penales
- 061 598 3200/ 598 3219
Par iltimo, aclarar cada uno de fos punios recamidor o= Toeer
enésa Idf pendencia E"u;:c:l:uno de los puntos requeridos en la nota presentada
i i

: No existen perfiles i .
borrar del sistema 1od N m

os los nombres de
simplemente
Por R0 contar con su nimero de documento, pues sirve de
) pﬂ:imclf‘o de consulta para toda la Fiscalia del pais.-
2) Derivac I} i , no existen
pgrﬁ}es. solo registros oficiales de causas'en el “Data Center” del
sistema informitico de la FGE. Con relacién o la presente causa
efectivamente  falté cargar como denunciado al ciudadano
CARLOS ALBERTO DURE RIOS y agregar los articulos 251 y
242 del CPP, subsanable en/forma inmediata, Pero ésto no debe
entenderse como una intencion de desvirtuar la investigacion, sino
mds bien se debe a In sobrecarga de trabajo que tencmos,
actualmente con 17.000 causas y simplemenie con el afin de
agilizar su entrega a la unidad penal. Ahora bien, mal podriamos
los funcionarios de denuncias asignar los delitos especificos a cada
uno de los procesados como pretende el abogado, lo cual se realiza
en la unidad penal luego del andlisis de la subsuncion. Debe
enteénderse que la cardtula fiscal es genérica y las calificaciones
son preliminares, quedando a cargo del agente fiscal en su cardcter
de titular de fa accién penal publica, su posterior modificacién con
comunicacién a la oficina de denuncia para su registro
correspondiente. Pag. 7 del prolocolo de procedimiento.——--——-—

3) Con relacidn a la causa penal nro. I7.160/2019, efectivamente
existe una denuncia formal y original firmada por el Abg. IR
en la unidad de Vialencia nro, 1,

a cargo de la agente fiscal Emilce Ovelar, cuyo avance de
investigacion desconocemos. La mencionada denuncia  fué
acercada a ésta fiscalia por la Secretaria de la mujer, asi como
consta en el relato de la caratula, considerando que la Secretaria no
es un drganos de investigacion y por la gravedad de la denuncia
violencia familiar (crimen), la Secretarfa ha puesto a cenocimiento
del M.P. Teniendo el denunciante la posibilidad de ratificar o
retractarse de su denuncia en el momento de la declaracion

= testimonial..
>

Este funcionario omite o
desconoce la verdadera
importancia y funcion de una
Base de Datos de Consulta
Publica, como puede servir de
parametros de consulta algo
gue ya se constato que es falso
o incorrecto?, de modo que trata
de seguir manteniendo estos
registros para seguir ocultando
causas o denuncias, siendo que
EL CORRECTO LLENADO DE
LOS DATOS ES PARTE DE SU
PROPIA OBLIGACION.

SU OBLIGACION DE BRINDAR SERVIO DE CALIDAD Y EFICIENCIA
ES REGULADO CONFORME A LA RESOLUCION F.G.E. N2 83/2014
gue indica en su ltem N°“...4.3- Proceso de registro informatico. (...) enla
politica de brindar un servicio de Justicia de calidad a la sociedad, a
través de la Direccion de Denuncias Penales. Asi, el funcionario de esta
dependencia, debera registrar en el Sistema de Gestion Fiscal (SIGEFI),
los datos requeridos, gue constituyen la base de datos de la Direccion,

indispensable para la realizacion

de consultas, elaboraciéon de

estadisticas, indicadores, formulacién de politicas en general, siendo
una obligacion del funcionario cumplir con esta actividad...”.
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Principio de la Responsabilidad Jerdrquica en el Ministerio Pablico:

LEY N° 1562/2000 “ORGANICA DEL MINISTERIO PUBLICO”

ART. 6°. JERARQUIA. EI Ministerio Publico se organizara jerarquicamente. Cada funcionario superior
controlara el desempefio de quienes lo asistan y sera responsable por la gestion de los funcionarios a
su cargo.

ART. 7°. INSTRUCCIONES GENERALES. Los funciones del Ministerio Publico deberan ajustar su
actuacion como tales a las instrucciones generales que establezca el Fiscal General del Estado,
aungue podran dejar constancia de su posicion personal en la forma dispuesta en el Articulo 77...

ART. 55°. ATRIBUCIONES. Los Fiscales Adjuntos seran los responsables del buen funcionamiento de
las areas a su cargo y de la supervision del trabajo de las distintas fiscalias. Actuaran bajo la

supervision directa del Fiscal General, segun el régimen interno previsto en esta ley. 2 g

En todas las anteriores expresiones del funcionario Osbaldo Caceres ha
tratado de justificar las faltas cometidas por los demas funcionarios a su
cargo actuando como defensor de estos, con ello estaba adquiriendo una
responsabilidad subsidiaria conforme al Principio de Responsabilidad
Jerarquica que rige en el M.P. Art. 6 de la Ley Organica, yaque es el Jefe de
esa oficina y tiene la potestad de Controlar a los que le asisten como
secretario o auxiliares, PERO AL MOMENTO EN QUE TAMBIEN SE NIEGA
A ELIMINAR ESTOS REGISTROS PARALELOS EL FUNCIONARIO
OSBALDO CACERES ADQUIERE UNA RESPONSABILIDAD DIRECTA
EN LOS HECHOS, ya que también tiene o puede gestionar los tramites para
Eliminar estos registros en cumplimiento a las disposiciones de la
Resoluciéon F.G.E. N® 83/2014, pero pese a ello incluso ha recomendado al
Fiscal Adjunto que seria muy grave borrarlos ya que sirven como parametros
de consulta, peor aun es que, el Fiscal Adjunto Humberto Rosetti a hecho
caso a esta recomendacién y no accedio a su eliminacién, ni siquiera accedio
a la solicitud de derivacion de las causas 14317 y 17160 al registro oficial,
pese que tampoco el funcionario ha justificado la supuesta falta de datos que
luego entro en contradiccion reconociendo las omisiones y alegando
sobrecarga de trabajo.

Al Fiscal Adjunto Humberto Rosetti y al Funcionario Osbaldo Caceres
adquieren directa responsabilidad en los hechos, y no les ha importado
que estamos ante una Fuente de Datos de Consulta Publica e
Interinstitucional comparable en importancia con la Direccion de
Identificaciones de la Policia N. y si no se eliminan estos registros
paralelos cualquier informe que remita el M.P. seria incompleto,
ineficiente, falsa, negligente y carente de toda credibilidad como de hecho
ya ocurrio en la citada Accion de Habeas Data del ano 2021.

PUBLICIDAD

ESPACIO ESPACIO
DISPONIBLE DISPONIBLE

ANUNCIE B AW\ [s]=
ORIO” AQUI... AQUI...

REGISTRO DE ENTERATE DE ENTERATE DE
MARCAS Y f— LOS PLANES LOS PLANES
PATENTES A% PUBLICITARIOS PUBLICITARIOS

e

95973548391 = B
+5 5 p 4 »plana




EDICION ESPECIAL - NOVIEMBRE - 2024

El Funcionario Oshaldo Caceres es Denunciado Penalmente.

El Funcionario Osbaldo Céaceres fue denunciado penalmente por el Hecho
Punible de Produccion Inmediata de Documentos Publicos de Contenido
Falso Art. 250 C.P., pero el Fiscal a cargo de |a Investigacién Luis Trinidad
rapidamente ha solicitado la desestimacion de la Causa N° 8357/2022, sin
haber agotado las investigaciones e incluso ocultado evidencias.

La Desestimacion fue concedida por el Juzgado Penal de Garantias N° 4 en
dos ocasiones A.l. N° 1493 (10/11/2022) y por A.l. N° 280 (20/03/2023) ya
que la primera fue anulada por el Tribunal de Apelacion 2da. Sala por A.l. N°
500 (28/12/2022) por falta de objetividad, fundamentacién y no haberse
agotado las investigaciones, fue impartida el Tramite de Oposicién Art. 314
C.P.P., pero el fiscal Trinidad y el Fiscal Adjunto Humberto Rosetti se
ratificaron en los mismos términos sin haber agotado las investigaciones y
sin responder los agravios de la apelacién, por su parte el Tribunal de
Apelacién Penal 2da. Sala termino confirmando la Desestimacién por A.l. N°
132 (02/05/2023) negando la remision del expediente al Fiscal General del
Estado bajo la excusa que el tramite de oposicion Art. 314 C.P.P.
supuestamente termina con el Fiscal Adjunto, cuando que en otros
tribunales del Pais regularmente se remiten el expediente al Fiscal General
del Estado y de hecho expresamente asilo exige el Art. 314 C.P.P.

Fiscal Luis Alberto Trinidad Colman (Ex-Fiscal Adjunto de |a X Area) Humberto Rosetti

El principal argumento sostenido por el Fiscal Luis Trinidad al igual que el
Fiscal Adjunto Humberto Rosetti en sus requerimientos fue que los
informes o reportes y la base de Datos Informatico supuestamente no
constituyen Documentos Publicos de relevancia juridica en virtud al Art.
375C.C.
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Por su parte la Juez Alba Meza en su
resolucién se basé en argumentos que
no fueron expuestos en la parie del
Considerando de las Resolucion A.l. N°
1493 (10/11/2022) por la cual ha
desestimado la causa, la Juez Alba
Meza se ha centrando en que
supuestamente el Funcionario
Denunciado no participo directamente
en la creacidn de los registros, 0 sea no
es autor directo y por esa exclusiva
razén segun la Juez no se encuentra
reunido todos los presupuestos del tipo
penal, en la parte del considerando de su
resolucion se encuentra solo el relato
Jueza Alba Angelina Meza Avalos distorsionado de la denuncia pero
i R ningun solo argumento por el cual el
. Circunscripcién Judicial . s . e

fiscal estuviera justificando Ila
desestimacion, la resolucion estaba
totalmente infundada, llena de
transcripciones y frases rutinarias.

Sin embargo segun el Abogado denunciante ha indicado a la Revista 3ra.
Plana que su escrito de Denuncia “...contaba con 9 Pag. y en todo momento
se indico la Responsabilidad del Denunciado en su Caracter de Jefe de la
Oficina de Denuncia por haber apanado a sus auxiliares defendiendo la
creacion de los registros paralelos y haberse negado a su eliminacion,
justamente por esta razon era importante agotar toda la investigacion pero el
Fiscal se apresuro en Desestimar para no evidenciar la responsabilidad de
todos los demas funcionarios a tal efecto dejo pendiente varias diligencias sin
haber concluido, por lo tanto la Juez Alba Meza se ha extralimitado y
comprometido su obligacién de imparcialidad y se ha subrogado en las
obligaciones de los Fiscales quienes incluso estaban ocultado documentales
de suma importancia en la causa, la juez también ha omitido totalmente
referirse al contenido del escrito inicial de la Denuncia que contaba con 9
Pag., atendiendo que el Fiscal no me ha notificado del Requerimiento de
Desestimacion y cuado me entere ya se habia dictado resolucion, de modo
gue no me dio la oportunidad de impugnar el requerimiento fiscal antes de
que se dicte el A.l. N° 1493/2022. En todo caso en el escrito de denuncia ya
estaba demonstrada la responsabilidad jerarquica en virtud al Art. 6 de la Ley
1562/2000 “Organica del M.P.”, sobre todo y principalmente era obligacion
de los Fiscales investigar a todos los implicados y no tnica y necesariamente
solo al que fue denunciado...”.
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LA JUEZ ALBA MEZA UTILIZO EXACTAMENTE LOS MISMOS ARGUMENTOS
EN LOS A.l. N° 1493 (10/11/2022) Y A.l. N° 290 (20/03/2023)
PARA DESESTIMAR LA CAUSA 8357/2022.

CAUSA N° 7| 24 2012 5357 n‘.ln; M0 LS CACH rRr\n‘r\fl STPRODUCCION DB
DOCUMENTOS RO AUTENTICOS *#* DESESTIMACION *

AN 1493
CIUDADR DEL ESTE. 10 d¢ Noviembe: de 2022

VST O El Requerimienso de Déseatimacion presentudo pos el Apente Fiscal, Abg, LUIS
ALBERTO TRINIDAD COLMAN, de la Unidod N* 04 de € lodad del Este, y; -

CONSIDERANDO:

ks Al eae )

4 PODER
Wiy pician
CAUSA N° 2 1 1 4 2012 £337, “OSHALDE LUIS CACERES GEAZU SPRODUCCION
INMEMATA DE DOCUMENTOS PUBLICOS DE CONTENIDO FAESO" —¢

AL N 290
CIUDAD DEL ESTE, 30 de Mareo de 3021

el cual rutifica ¢l equerimienio de Dy
e Fical LUIS ALBERTC TRINIDAD COLMAN, lus

CONSIDERANDO;

PRIMERA DESESTIMACION POR A.l. N° 1493 EL CUAL FUE REVOCADO
POR A.l. N° 500 DEL TRIBUNAL DE APELACION PENAL 2DA. SALA.
POR NO HABERSE EJERCIDO CONTROL JUDICIAL, FALTA DE
FUNDAMENTACION, NO HABERSE AGOTADO LAS INVESTIGACIONES
Y LAS DILIGENCIAS QUE HAN QUEDADO PENDIENTES.

SEGUNDA DESESTIMACION POR A.l. N° 290 EL CUAL FUE CONFIRMADO
POR A.l. N° 132 DEL TRIBUNAL DE APELACION PENAL 2DA. SALA.
PESE A NO HABERSE SUBSANADO NINGUNA DE LAS IRREGULARIDADES,

LA JUEZ UTILIZO LOS MISMOS ARGUMENTOS Y NO EJERCIO CONTROL JUDICIAL,
EL Al 1493 Y EL 290 SON IDENTICAS SIN FUNDAMENTACION, Y LA CAUSA SEGUIA
SIN HABERSE AGOTADO LAS INVESTIGACIONES Y LAS DILIGENCIAS
SOLICITADAS QUEDABAN AUN PENDIENTES. TODO SEGUIA EN LAS MISMAS
CONDICIONES CUANDO FUE DICTADA EL A.l. N° 500.
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Jueza Miryan Meza de Lopez Jueza Lilian Lorena Benitez Vallejo Juez Efren Gimenez Vazquez

Miembros del Tribunal de Apelacién Penal 2da. Sala - VI. Circunscripcion Judicial

Por su parte el Tribunal de Apelacion 2da. Sala terminé dictando
resoluciones contradictorias entre el A.l. N° 500 (28/12/2022) y el A.l. N°® 132
(02/05/2028), siendo que por el A.l. 500 habia reconocido la falta de control
judicial por parte de la Juez Alba Meza asi también reconocio la falta de
Fundamentacion y falta de agotamiento de las investigaciones por parte de
los Fiscales, por ello resolvié revocar el A.l. N° 1493 (10/11/2022), luego ante
las ratificaciones tanto del Fiscal Trinidad y del Fiscal Adjunto Rosetti, la Juez
A-quo vuelve a Desestimar la causa por A.l. N° 290 (20/03/2023) utilizando
exactamente los mismos argumentos y sin que los fiscales hubieran
cambiado sus fundamentos ni siquiera realizaron nuevos actos para agotar
las investigaciones hechos segun el Abogado fue demostrado en la
Apelacion, finalmente el Tribunal convalida las faltas y omisiones del Juez y
los Fiscales y confirma la Desestimacion porel A.l. N° 132.

A.l. N° 500 por la cual se revoca el A.l. N° 1493, por no estar fundado, no
haberse agotado las investigaciones y la existencia de diligencias pendientes.
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A.l. N° 132 por la cual confirma el A.l. N° 290, por supuestamente estar fundado,
siendo que la causa seguia en las mismas condiciones sin haberse agotado
las investigaciones y la existencia de diligencias pendientes.

CAUSA N° 8357/2022: "M.P, C/ DSBALDO
LUls CACERES OTAZU §/ HP. DE
PRODUCCION DE DOCUEMNTOS NO
AUTENTICOS". e e

\Q- ALN_ B,

Ciudad del Este, @ de w340  de2023.

VISIO: El recurso de apelacidn genergl interpugsto

Apuntado estas consideracionss y hurgada estes aufos se
constata que el falle se encuentra fundade, que coma imperaliva establece
&l Arf. 256 de la Constifucién Nacional, normas perfectamente operativizadas
enel At 125dal PP, que en cudnto a los afributos del fallo fundodo que
deben ser "clares y precisos, de la decisién adoptada. "Expresard |os mofivos
de hecho v de derecho en que se basan los decisiones’ Con Io

De todas formas el Tribunal
emite argumentos contra-
dictorios en la Resolucion A.l. N°
132 (02/05/2023) dando un giro
descomunal en sus
apreciaciones, convalidando
todas las omisiones y faltas
cometidas por los Fiscales y el
Juez A-quo, los cuales ya habian
sido reconocidas en el A.l. N° 500
por lo tanto estas cuestiones ya
adquieren la calidad de Cosa

Frecedeniemerite expusstc comresporde rechazor el recyfso interpusisio por
improcedente. Confimmande en fodos sus téminos el fallo Al N° 290 de facha
20 de marze de 2023 = |

Juzgada, por lo que claramente
el Tribunal ha dictado sentencias
contradictorias sobre los mismos
hechos ya juzgados, estudiados
y discutidos y que no habian
variado en absoluto.

1.- DECLARAR su competencia majél

ol\y femitorial para resolver
&l Recurso de Apelacion General. . !

2- ADMITIR, el recurso de apelacion general general interpuesto

por lo supuesto victima, el ciudadano y Abg,
conifra el Al N° 290 de fecha 20 de marzo
de 2023, dicteda por la Juez Penol de Garantias N° 4 de Ciudad del Este,
Abg. ALBA ANGELINA MEZA AVALOS.

El Tribunal también se negé al
pedido de remision del
Expediente al Fiscal General del
Estado, el tribunal alego
falsamente que el tramite de
Oposicion del Art. 314 C.P.P.
supuestamente termina con el
Fiscal Adjunto cuando que

3- CONFIRMAR, 6 AL N° 250 de fecha 20 dé marzo de-2023-por
los fundamentos y con los nicun;e; amue?s enla parte onsid afive—-1-
e ¥
/- P

expresamente dicho Articulo inca que “...Si el fiscal ratifica su requerimiento
y el juez insiste en su oposicion se enviaran las actuaciones al Fiscal General
del Estado...”, siendo que es comun en otros tribunales admitir este tipo de
pedido atendiendo que el propio Art. 314 C.P.P. asi lo exige y su principal
funcién es que los Actos de los fiscales sean controlados por la autoridad
maxima del Ministerio Publico, el cual era evidentemente necesario ya que
no habia ninguna objetividad en los fiscales intervinientes, sino que mas bien
tenianlaintencion de salvarle a su colega de trabajo.
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EL TRIBUNAL OMITIO ESTUDIAR LOS ARGUMENTOS Y FUNDAMENTOS DEL
ESCRITO DE APELACION DEL RECURRENTE
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El Abg. también ha mencionado a esta Revista que, “...eran estos fiscales los
que tenian que refutar primeramente los agravios del Denunciante al igual
que el Tribunal quien también los ha omitido, en el escrito entre varias otras
cosas se demostré que los informes emitidos y firmados por el Denunciado
estaban comprendidos en los Art. 375 inc. “b” y “d” C.C y obviamente
adquieren relevancia juridica al haberse requerido via Accion de Habeas
Data Art. 135 C.N., Ley N° 5282/14 y otros por requerimientos fiscales de
otras causas, todos para su uso como prueba en actos juridicos, asi también
se argumento la Responsabilidad Subsidiaria y Jerarquica que rige en el
M.P. Art. 6 de la Ley Organica M.P. con la calidad de Coactor y complice Art.
29 inc. 2 y Art. 31 C.P., por ser el denunciado Jefe de la Oficina M. E.,
defendio falsamente a sus colegas y haberse negado a la eliminacién de los
Registros, y haber emitido falsos informes en contestacion a requerimientos
fiscales y judiciales, de modo que la Juez y el Tribunal estaban actuando
como defensoras en detrimento de la Imparcialidad y Objetividad, todos los
agravios en la apelacion fueron minuciosamente argumentados y fundados
ensus 19 paginas que debian ser estudiados integramente por el tribunal, su
omision solo fue a los efectos de beneficiar a los fiscales y al denunciado, ya
gue la causa seguia en las mismas condiciones cuado se dicto el A.l. N° 500
0 se seguia sin haberse agotado las investigaciones y por lo tanto
correspondia la remisiéon al Fiscal General del Estado ante la falta de
objetividad y complacencia de los fiscales intervinientesen C.D.E...".
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Miembros del Tribunal de
Apelacién Penal 2da. Sala

GRAVE ESQUEMA DEL MINISTERID PUBLICO PARA BURLAR JUICIOS DE VI, Circunscripcion Judicial
HABEAS DATA A TRAVES DE REGISTROS PARALELOS E INFORMES FALSOS.

Jusza Miryan Meza de Lopez

ACCION
CONSTITUCIONAL
DE HABEAS DATA

Jueza Lilian Lore

[ EL MINISTERIO PUBLICO SOLO INFORMA
Bl DE LAS DENUNCIAS CONTENIDAS EN EL
B REGISTRO OFICIAL Y OMITE INFORMAR
LA EXISTENCIA DE OTROS REGISTROS
PARALELOS Y LAS DENUNCIAS
CONTENIDAS EN ES

Juez Efren Gi

Todos los Fiscales y Jueces intervinientes en la Causa N° 8357/2022
han sido denunciados ante el J.E.M. por mal Desempeno en sus
Funciones y que hasta ahora se encuentran en etapa de
admisibilidad y recoleccion de informes, los denunciados
llamativamente no estan colaborando en la remision completa de los
informes requeridos, con ello estan retrasando el proceso en las
Causas J.E.M. N° 11/2023 Y 98/2023.
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MINISTROS DE LA C.5.J. RECHAZAN CASACION ARBITRARIAMENTE Y DEJAN IMPUNE
ESQUEMA DE CREACION DE REGISTROS PARALELOS EN EL MINISTERIO PUBLICO

[
Miembros del Tribunal de | | L
Apelacion Penal 2da. Sala

V. Circunscripcion Judicial

e

FUNCIONARIOS DEL MP:
CHEAN REGISTROS
BUPLICADOS OMITIENDD

WGAPLBS:EQSS . www.3rapiana.com Aﬂﬂmm

CONSTITUCIONAL
DE HABEAS DATA

Jueza Lillan Lorena Benitez Vallajo

EL MINISTERIO PUBLICC 50LO INFORMA
[l DE LAS DENUNCIAS CONTENIDAS EN EL
Sl REGISTRO OFICIALY OMITE [NFORMAR
LA EXISTENCIA DE OTROS REGISTROS
PARALELOS Y LAS DENUNCIAS
GONTEMNIDAS EN ESTI

MANUEL D. RAMIREZ CANDIA

Ministros de la Sala Penal C.S.J. rechazan un recurso de Casacion sin
siquiera haberlo estudiado y alegando falsamente una supuesta falta de
fundamentacion del recurso, el tribunal inferior (A-quem) habria dictado
sentencias contradictorias a otros tribunales del pais, no fundamento la
resolucion por la cual confirmo la resolucion del Juez A-quo, la causa
trata sobre una denuncia penal en contra del cuestionado Asistente
Fiscal Osbaldo Caceres encargado de la Oficina de Denuncias Penales
(Mesa de Entrada) de la Fiscalia de C.D.E., el hecho punible es por
"Produccion Inmediata de Documentos Publicos de Contenido Falso",
los hechos refieren que en dicha oficina crean varios registros
pertenecientes a una misma persona pero con algunos datos alterados
y/o suprimidos, con esto la fiscalia burla los juicios de Habeas Data ya
que informan a los Juzgados el "Registro Oficial” y "Omiten los
Paralelos", de manera a que el interesado no tenga conocimiento de
todas las denuncias registrados a su nombre, el Fiscal Luis Trinidad
rapidamente habia solicitado la Desestimacion sin haber agotado las
investigaciones y dejando diligencias pendientes, pese a ello fue
concedido por los Juzgado y Tribunales arbitrariamente.
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La Resolucion A.l. N° 642 D de fecha 29/10/2024 - Sala Penal

CAUSA: RECURSO FXTRADRDINARID DE
CASACION INTERPUESTU POR EL ABDUADG
HUGO MARCELD ORTIZ RAMIREE ea: HUGO
OSBALDO  LUIS CACERES OTAZL &
PROBUCCION  DE  DOCUMENTOS  NO
AUTENTICUS $357-2022

Al

VISTO: El reeurso extraosdinatio de czsation plantesdo por cf .
I i contra dol AL T 132 de fecha 2 de mayo del 2013 dictade por el Tribunal de
Apelngiomzs de |n Circnnseripostn Judiciat de Al Parnd, y——

CONSIDERANDO:

Qe en o weoluedn reounda ln Al resolyid conlirmer ¢l decizorin -A1 N7
2207032022 que dizpuse Lo deseitimacite de ln denuncin,

Hucdar estin slvedaal corusporde siudien i T presaitacion neslianda por los
récurrentes cumpla cor 108 requisito: formules que eamprcan ln vinbilidid Sel recurso. ——. -

Fin s o, oz el s it cisaisional aliadste o dispusta an The ans.

44, 477, 418, v 4

o e ddeeir, e iberpuesio por quien s halle habilitade par

T ¥ resubacit: . s erand e
e ||I|uHe anadcgicameni 134 dispus.cio

KB il iy i
s 4. ey aupm- el

Mediante el A.l. N°642 D de fecha 29/10/2024 los Ministros de la C.S.J. han
rechazado el Recurso de Casacion en contra del A.l. N° 132 de fecha
2/05/2023 dictada por el Tribunal de Apelacion 2da. Sala de la VI
Circunscripcion Judicial C.D.E., en la Causa N° 8357/2022 Caratulado
"Osbaldo Luis Caceres Otazu s/ Produccion de Documentos No
Auténticos ***Desestimacion™*", en el A.l. N° 642 los ministros entre otras
cosas, seguln sus propias expresiones alegaron una supuesta falta de
fundamentacién mencionando que; "...el recurrente no ha hecho mayor
apreciacion sustentada que lleve a este alto tribunal a considerar que la
resolucion recurrida sea pasible de nulidad alguna..."; "...se ha limitado a
transcribir parrafos de los citados fallos, pero no ha seﬁalado de forma
concreta en qué consiste la contradiccion, y si se refiere a una cuestion
procesal o material..."; "...no explicd a qué se referian dichos agravios,
qué cuestion6 en cada uno de ellos, y por qué la desestimacion
otorgada por laJueza Penal era incorrecta asicomo la confirmacion
del Tribunal de Apelaciones, para que en esta instancia judicial pueda
verificarse si la respuesta otorgada a dichos cuestionamientos era
correcta...";"...no explicaen forma concreta enqué consistid el error o
vicio jUI’IdICO por parte del Tribunal de Apelaciones, que es realmente
el objeto de casacién...".
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El Escrito de Promocion del Recurso de Casacion

- . . "
QBJETO: INTERPONER ¥ FUNDAR RECURSO EXTRAORDINARIO DE CASACION EN CONTRA DE LA Segu n [a VICtI ma y Denu nClante
RESOLUCION Al N* 132 de Fecha 02/05/2023 DENTRO DE LA CAUSA N* B357/2022.

wmuammwns | ADG. Hugo Ortiz  presento su
B IR, Escrito Inicial de Recurso de

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

e Casacion en fecha 24/05/2023
len suscribe Abogado I o clorocho 4

yrcon‘g:ntacmn nrcnm.m Contenlendo Un total de 1 7

e pen e s meccs wemnm— w et | nAginas méds el sello de ‘Cargo

OTAZU 5/ PRODUCCION DE DOCUMENTOS NO AUTENTICOS **+DESESTIMAGION***", «ante V.E.me

' ini I I |
iy Electronico, de las cuales en las
Quie, & través del presente escrito.en viryd del Art. 47T in fine:C.P.P., vengo @ Intsmoner v ¥ s
Fundar Al EXTRADRDINARID DE CASACION, ttra de I R ion A N° 132 de Fech
02408/2078, aue. loers Diclada por o1 Trinal e Apalacin Panal 2ds, Sia de Ia W primeras paginas se encontraba
Circunscripcidn Judicial - Ato Parana, &l cuaf en su pane Resolutiva indica; "..L- DECLARAR su

P .
competencia nmtcﬂ_ﬂ\ ¥ :crrﬂ[urfﬂi para resohvar el Recurss du_.lpcfa:mn Generdl. 2- ADMJW | DS T | tu IOS de | OS Ag raV|OS y

rECUrsG e Bpelaciin gerersl intEfpuesio por 18 supeesta victima, ei cludadann v Abg.
contra ai AL N*. 290 da fecha 20 da maizo

; 5

e 2023, dicta Is Juez Peral de Garentias N * 4 de Cludad del Este, ALBA ANGELINA MEZA d f I d d I f

AVALOS. 3 LUaN?J:sJﬁP BA Feh:fEeU dnﬂfie':.‘::ZU de meal'(: :E 2023, por tos fundamantos y con e m as 0 rm a l a es a OS e eCtO S

i i la tsiderativa. 4- REMITIR, It it i Jurgado de origen .

o Trears S o ANETAT, TRty moWcRr o ol e Bt G de demostrar primeramente la

Suprema te Justicia..”,
Gy ke il o ks a o s i, o ioconn A i procedencia del Recurso, luego

pmtEfclESII de |as leyes asl también |)Prltn fin &la padicipacién de la Victima en el Proceso de Accion - .

icbivimictsksb it U b bl Al ot gl desde sus paginas 4 al 17 se

también incumplen disposiciones del Cadigo Procesal Penal en los Ars, 3, 9, 18, 54_ 55, 68, 125,

175, 279, 282, 256, 318, 456, 462, 465y 478 (In¢. 2y 3). encontraban el desarrono de IOS

Que, ls agravios e resumen 8 (os puntos 1)- Falta de congr

fundamentacion: aparents, Falta de objetividad y Violacion del Principic de Contradigcion, en A g rav | 0S con | as d e b i d as

omisidnal Art. £, 125, 456, 165y 478ine. 3 G.PP,; 21 ElA-quem dloto resoiusiones contradicterias
& el mismo axpedients pang conmvilidar s Faltas de oy Fecaes, tampoco han aplicato &l Ar. 87

de Ia Lay 1562/2000, todo =lo sin dar tina legal para justificarse, en ar g umen t ac | ones y

del Art. 3. 125, 144, 282, 286 (Inc. 1), 478 (inc. 3) del C.P.P. y de los Arl. 16, 106 ¥ 256 CM.; 3)-
Viclaron &l Debide Proceso al omitir |3 etsps de Audiencia de Produccion de Prusbas

infundadaments, an omision a los Arts, 8, 175, 456, 462 C.F.F. y 478 inc, 3 C.RF; 4)- El Aquem f u n d a m e n t a C | 0 n e S q u e

dicto resaluclones contradictonas a otros falios de tribunales v de ia €.5.), 8l no haber agotado &l
At 314 CAP en la ia Constil ol 137 y 268 ine, 2 ¥ 3 CN. y en omisidn

e demostraban las irregularidades
S, s 0 1 R 5 5 AT 818 AW SIS del A.l. N2 132 de fecha
2/05/2023, actualmente se ha

ADMISIBILIDAD DEL PRESENTE RECURSO DE CASACION,

S — presentado un Recurso de
cardcter de Abogado, Victima y Denunciante reconockda en la Cause N° 8357/2022, en virtud del N
e e Aclaratoria en contra del A.l. N°
‘ e 642 y esta pendiente su

resolucion.

Este formato de escrito es muy comun entre los Abogados en la
presentacion de Recursos y Acciones Judiciales, en la que primeramente se
enumeran expresay claramente el titulo de los Agravios que posteriormente
son desarrollados alo largo de las demas paginas, cabe también indicar que
no existen un formato de Escrito obligatorio y sacramental que los Abogados
deban utilizar como modelo standard, por su parte tanto los Jueces al igual
que los Ministros de la Sala Penal estan obligados a dar respuestas a todos
los agravios expuestos por los recurrentes en cumplimiento de los Art. 456 y
465del C.P.P.

CODIGO PROCESAL PENAL

Articulo 456. COMPETENCIA. Al tribunal que resuelva el recurso
se le atribuira el conocimiento del procedimiento, exclusivamente
en cuanto a los puntos de la resolucidn que han sido impugnados.

Articulo 465. RESOLUCION. La resolucion del tribunal de
apelaciones estara sujeta, en lo pertinente, a las formalidades
previstas para los autos y las sentencias y, en todo caso,
fundamentara sus decisiones.
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OMISIONES COMETIDAS POR LOS MINISTROS DE LA SALA PENAL

Los Ministros han omitido han omitido en el A.l. 642 estudiar objetivamente
las paginas 04 al 17 del Escrito inicial del Recurso de Casacién en donde se
encontraban desarrollados los 4 agravios cuyos titulos y contenido son;

1)- Falta de congruencia, fundamentacion aparente, Falta de objetividad y
Violacién del Principio de Contradiccion, en omision al Art. 1, 125, 456,
465y 478inc.3C.P.P;

Segln el Abg. conforme al Escrito Inicial de Casacion en el
Desarrollo del Punto 1, “...en este punto entre oftras cosas se
demostré que el Tribunal ha incurrido en Incongruencia y
fundamentacion aparente en el A.l. N° 132, han manifestado
que la apelacion no estaba motivada ni fundamentada, al
respecto el Fiscal y el A-quo dentro del A.l. N° 290 habia
indicado que el Acusado no tenia responsabilidad en los
hechos porque el Documento no es Publico y que no fue él
quien registro los registros paralelos, pero sin embargo el A-
quo habia omitido responder los agravios expuestos en los
escritos de impugnaciones del requerimiento fiscal, que
posteriormente fueron reiterados en la apelacion de los
cuales ni el Fiscal y ni el Tribunal no han respondido ni
refutado estos agravios de la apelacién demostraban que el
Informe firmado por el acusado y remitido en un Juicio de
Habeas Data era efectivamente considerado como
documento publico conforme al Art. 375 inc. "b" y "d" C.C,
tampoco han refutado que el acusado era el Jefe de la Oficina
y por lo tanto adquiere responsabilidad subsidiaria en virtud al
principio de responsabilidad Jerarquica que rige en el
Ministerio Publico conforme al Art. 6 de la Ley N° 1562/2000
"Organica del M.P." mas aun por tratar de defenderlos y
negarse a eliminar los Registros Paralelos, de modo que el
Tribunal no ha dado fundamentos dentro del A.l. N® 132 que
pudieran refutar estas cuestiones en consecuencia no ha
sido congruente con los agravios expuestos en la apelacion,
el tribunal no ha fundamentado debidamente el Al. 132,
solamente se ha puesto a dar una Fundamentacion aparente
repleta de transcripciones y frases rutinarias para justificar las
omisiones del Fiscal y de la Juez en detrimento del Art. 125
C.PP, todos los detalles de estas faltas y muchos otros
referentes al punto uno se encuenfran minuciosamente
desde la pag. 05 al 10 del escritoiinicial...".
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2)- El A-quem dicto resoluciones contradictorias en el mismo expediente
para convalidar las Faltas de los Fiscales, tampoco han aplicado el Art. 87
de la Ley 1562/2000, todo ello sin dar una fundamentacion legal para
justificarse, en detrimento del Art. 3, 125, 144, 282, 286 (inc. 1), 478 (inc.
3)delC.P.P.ydelos Art. 16,106 y 256 C.N.;

Segtn el Abg. en lo que respecta al Punto 2, "...se ha
cuestionado entre otras cosas que el Tribunal de
Apelacion dentro del A.l. N° 132 no ha motivado ni dado
una fundamentacion por la cual haya justificado su cambio
de postura en comparacion a lo que ha manifestado en el
A.l. N° 500 de fecha 28/12/2022, por la cual ya habia
juzgado y reconocido la falta de Objetividad y
fundamentacion del requerimiento fiscal y la falta de
agotamiento de las investigaciones, en consecuencia se
habia revocado el A.I. N® 1493 de fecha 10/11/2022 por la
cual el Juzgado de Garantias N° 04 habia Desestimado la
Causa, posteriormente el Fiscal Luis Trinidad volvié a
ratificarse en su requerimiento sin haber agotado las
investigaciones (osea la causa seguia en las mismas
condiciones) esta situacién se mantuvo intacto hasta la
nueva apelacion de la Desestimacion otorgada esta vez
por A.l. N° 290 de fecha 20/03/2023 incluso ambas
resoluciones contienen identicos argumentos, en este
aspecto era obligacion del tribunal demostrar que el fiscal
subsano o no todas las faltas detectadas en el A.l. N° 500
que fueron cuestionadas en mi escrito de apelacion, en
consecuencia lo manifestado por el tribunal en el A.l. N°
500 hacia COSAJUZGADAALRESPECTO, esto significa
que el tribunal ya no podria volver a juzgar ni cambiar de
parecer por algo que ya ha estudiado y resuelto en otra
resolucion, era un imperativo para el Tribunal argumentar
y fundamentar porque razon ha cambiado de parecer
siendo que la causa seguia en el mismo estado, que fue lo
que el Juez ha expuesto en el A.l. 290 y que el fiscal ha
hecho para subsanar las faltas detectadas en el A.l. N°
500, ante la falta de estos fundamentos el Tribunal ha
dictado resoluciones contradictorias en base a los mismos
hechos, incurriendo en directa falta ante los Arts. 3, 125,
144, 282, 286 (inc. 1), 478 (inc. 3) del C.P.P. y de los Art.
16, 106 y 256 C.N., todas estas cuestiones entre otras
cosas se encuentran minuciosamente expuestos desde la
Pag. 10al 12 del escrito..."
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3)- Violaron el Debido Proceso al omitir la etapa de Audiencia de
Produccién de Pruebas infundadamente, en omisién a los Arts. 9, 175,
456,462 C.P.P.y478inc.3C.P.P.;
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Segun el Abg. en lo que respecta al Punto 3; “...se ha cuestionado que el Tribunal no ha dado una
fundamentacion legal dentro del A.l. N® 132, que justifique la negacién del pedido de Audiencia
de Produccion de Pruebas solicitada, el tribunal omitio expedirse al respecto, lo cual era muy
grave ya que el Fiscal Trinidad estaba ocultando importantes documentales que demostraban
que el denunciado tuvo todos los datos personales para asentar correctamente los registros,
estos documentos demostraban la falsedad de lo manifestado por el fiscal y el acusado quienes
dijeron que los registros paralelos fueron creados por que supuestamente no se tenian todos los
datos personales, esta falsedad se podria haber demostrado fehacientemente en el pedido de
Produccion de Pruebas, sin embargo el Tribunal omitio referirse al respecto por lo tanto no ha
dado una fundamentacion que pudiera justificar su rechazo, con ello nuevamente al igual que en
los puntos 1y 2 ha incurrido en violacién del 478 (inc. 3) del C.P.P. con estos tres agravios ya
habian abundantes argumentos para la procedencia del Recurso el cual merecia una respuesta
de los Ministros, todas estas cuestiones entre otras cosas fueron minuciosamente expuestas
desde las pag. 12 al 14 del Escrito...".
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4)- El A-quem dicto resoluciones contradictorias a otros fallos de
tribunales y de la C.S.J. al no haber agotado el Art. 314 C.P.P. en
detrimento a la Supremacia Constitucional 137y 268inc. 2y 3 C.N.yen
omisién alos Arts. 282y 478inc.2C.P.P.,Art. 9C.O.J.

Fa 02052023 i
I T 14 T

Segun el Abg. en lo que respecta al punto 4, se ha cuestionado que el Tribunal ha dictado
Resoluciones contradictorias a otros fallos dictados por otros Tribunales del Pais e incluso de |la
Sala Constitucional de la C.S.J., que en situaciones similares han remitidos los expedientes al
Fiscal General del Estado para agotar el tramite de oposicion del Art. 314 C.P.P,, en este mismo
aspecto dentro de mi escrito y en en la parte del Petitorio se habia solicitado expresamente la
remision del Expediente al Fiscal General del Estado, pero sin embargo el tribunal lo ha negado
alegando que supuestamente el trdmite de oposicién Art. 314 C.P.P. terminaba con el Fiscal
Ajunto, dentro del Escrito de R. Casacion se ha detallado minuciosamente del como y porque el
A.l. N° 132 difiere a las jurisprudencias AyS N° 72/2022 de la Sala Constitucional y del A. |. N°
194 de fecha 06/06/2022 del Tribunal 1ra. Sala de la Capital, al respecto en mi escrito se ha
demostrado la similitud de los hechos y que los jueces y ministros de las citadas jurisprudencias
han confirmado que el Fiscal General del Estado es la méaxima autoridad del M.P. quien ejerce el
control sobre los fiscales y que el propio Art. 314 C.P.P. indica expresamente "...se enviaran las
actuaciones al Fiscal General del Estado...", de modo que dicha normativa no deja lugar a duda
alguna y es suficientemente expresa, por lo que el tribunal ha demostrado una manifiesta
parcialidad a favor de la contraparte dictando sentencias contradictorias a lo que habitualmente
se otorga en los demas tribunales del pais, todo estas cuestiones entre otras cosas se ha
indicado minuciosamente desde las pag. 14 al 16 del escrito y que hacia totalmente procedente el
Recurso de Casacion conforme alArt. 478 inc. 2 C.P.P.
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MINISTROS COMETEN UN ABUSO DE PODER SEGUN ABG.

El Abg. Hugo Ortiz manifesté a la Revista 3ra. Plana que; "...Ia actitud de los
Ministros constituye un abuso de poder y una "C O B AR D E" manera de
rechazar un recurso para beneficiar indebidamente a la contraparte, los
ministros estaban obligados en dar respuesta a los agravios de los recursos
en cumplimiento de los Art. 456 y 465 del C.P.P., pero se valen de su
condicion de altima instancia y de maximas autoridades de la C.S.J., lo cual
significa que sus resoluciones "NO" son impugnables salvo el Recurso de
Aclaratoria que a su vez ya fue interpuesta pero que no puede revocar lo
resuelto sino solo subsanar omisiones y errores materiales, los Ministros
también gozan de una cierta inmunidad en cuanto a criterios, opiniones,
interpretaciones y argumentos que exponen en sus resoluciones, todas
estas atribuciones son frecuentemente mal utilizadas porla C.S.J., cuando
no encuentran manera legal de rechazar un recurso, entonces recurren a
estas "C O BAR D E S" omisiones, en total demostracion de un Abuso de
Poder que ya ha perjudicado constante y reiterativamente a varios
Abogados por ser una practica frecuente y que mancha gravemente la
credibilidad en la Justicia Paraguaya...".

"...los Jueces y Ministros cuando van a emitir una resolucién arbitraria
primeramente en la parte del considerando distorsionan o conjugan los
hechos a su conveniencia con una total falta de objetividad, en otros casos
sin ninguna transcripcion del Escrito del Recurrente de modo que el publico
en general NO SABE LO QUE EN VERDAD EL RECURRENTE HA
PLANTEADO EN SU ESCRITO, sino que solo tiene la version falsa
expuesta por el Juez en la Resolucién y que solamente se puede comprobar
estudiando a fondo el Escrito del Recurrente, esto se ha evidenciado en el
A.l. N° 642 dictada por la Sala Penal al no haberse estudiado el desarrollo de
los 4 agravios expuestos desde las Pag. 04 al 17, de modo que el Publico no
sabe si el Ministro esta o no diciendo la verdad...”

“...Estaclase de Abuso de Poder cometida porlos Ministros solo es
demostrado al publico en general cuando el afectado lo denuncia a
la prensa, pero es un flagelo e injusticia frecuente que solo los
abogados conocemos, el cual también evidencia una "DICTADURA
JUDICIAL"...”
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LLAMATIVOS ERRORES INTENCIONALES O NEGLIGENTES
EN EL A.l. N° 642 DICTADA POR LA SALA PENAL - C.S.J.

Segun el Abg. Hugo Ortiz los Ministros no se conformaron con haber omitido
gran parte del Escrito de Casacion, sino también se aseguraron que la
opinién publica y principalmente otros abogados no pudieran corroborar las
falsedades de hechos y argumentos esgrimidos en el A.l. N° 642, en este
aspecto cometieron llamativos errores materiales siendo estos los
siguientes;

a)- En la parte Superior derecho del A.l. N° 642 D de fecha 29/10/2024 primeramente
la Sala Penal ha consignado erroneamente la Caratula de la Causa N° 8357/2022 al
haberlo indicado como sigue; "HUGO OSBALDO LUIS CACERES OTAZU S/
PRODUCCION DE DOCUMENTOS NO AUTENTICOS.8357-2022". El error se
constata en que esta demas el Nombre de Hugo cuando que solo debié consignarse
de la siguiente manera "OSBALDO LUIS CACERES OTAZU S/PRODUCCION
DEDOCUMENTOS NOAUTENTICOS".

b)- En la parte del Visto y del Resuelve del A.l. N° 642 se ha incurrido en el error de
consignar el A.l. N° 132 con la fecha de 02 de mayo de 2013, cuando que el afo debia
ser al de 2023, en todo el resto del contenido de la Resolucion A.l. N° 642 se ha
omitido indicar el afo del A.l. N° 132. Por lo que resulta sumamente importante
aclarar esta cuestion debiendo indicarse que el A.l. N° 132 corresponde a la Fecha
02/05/2023.

c)- Que en la Opinion de Mstro. Luis Benitez ha indicado en la P4g. 03 del A.l. N° 642
losgte.,"...que el acusador ha solicitado la desestimacion de ladenuncia, siendo
ratificada esta posicion por el superior - Fiscal General...". En este aspecto debid
consignarse "FISCALADJUNTO" ya que el FISCAL GENERAL NO HAINTERVENIDO
ENLACAUSAN®8357/2022."

El error en la Caratula y la mala consignacion de la fecha del A.l. N° 132
hace que la opinién publica o cualquier interesado no pueda rastrear o
identificar expresamente la Causa y el A.l. N° 132 dentro de la Base de
Datos de Jurisprudencias Digitalizadas de la C.S.J., siendo que con tal
solo leer el A.l. N° 132 de fecha 02/05/2023 (dictada por el Tribunal de
Apelacion 2da. Sala de la VI circunscripcidon), cualguier abogado puede
constatar todas las arbitrariedades cometidas por el Tribunal y mas aun si
también se compara con el A.l. N° 500 de fecha 28/12/2022 dictada por el
mismo tribunal, pudiendo asi facilmente comprobar las resoluciones
contradictorias emitidas por este.
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En cuanto a la llamativa expresién del Mstro. Luis Benitez confundiendo al
Fiscal General en lugar de haber indicado Fiscal Adjunto, esto demuestra
gue los Ministros no tenian argumentos para rechazar el Recurso, ya que
justamente este hecho fue una de las principales cuestiones expuestas en el
Agravio 4, en el sentido de que el tribunal negd la remisién del expediente al
Fiscal General de modo que este no tuvo intervencion en la causa, porlo que
el Ministro Luis Benitez ha plasmado dentro del A.l. N° 642 tamana falsedad
para aparentar una justificacion al Rechazo del Recurso de Casacion, a su
vez ha confirmado que "EL FISCAL GENERAL DEL ESTADO DEBIO
HABER INTERVENIDO EN LA CAUSA", todas estas omisiones y errores
fueron expuestas en el Recurso de Aclaratoria interpuesta en fecha
01/11/2024, que aun esta pendiente de resolverse.

En todos los casos se comprueba que el Recurso de Casacidn
estaba debidamente fundamentado, en consecuencia los Ministros
lo han rechazado de manera arbitraria que termino favoreciendo al
funcionario denunciado, siendo lo mas grave que deja impune una
practica totalmente ilegal de parte del Ministerio Publico al estar
creando Registros Paralelos para BURLAR JUICIOS DE HABEAS
DATA, con estas practicas el Ministerio Publico pierde toda
credibilidad institucional ya que estamos hablando de una Base de
Datos Publicos, una Fuente de Consulta Publica y sobre todo de una
Institucion Publica que registra denuncias sobre determinadas
personas y que a partir de ahora se demuestra que sus informes
carecen de toda credibilidad a las cuales no se les puede confiar
mismo habiendo recurrido a una Garantia Constitucional como el
Habeas Data.
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SECRETARIA DE LA CS.J. KARINA PENONI COMETE IRREGULARIDADES
PARA APANAR RESOLUCION ARBITRARIA DE LA SALA PENAL.

ESUPREMA
oeJUSTICIA
Asunciin, 31 dr octubre del 2024.-

FRESIDENTE DEL TRIBUNAL DE APELACION EN LO PENAL, SEGUNDA SALA
Dt CIVDAD DEL ESTE, CIRCUNSCRIPCION JUDICIAL DE ALTO PARANA,

LA BECRETARIA JUDICIAL III, DE LA SALA PENAL DE LA
CORTE SBUFREMA DE JUSTICIA, tiene el agrado de dirigirae a V.5. con
& sbjsto de enviaric,

u ala flc g
marcn d.e os aumn cnr-ruLm cn\annlos: 0SBALDO L
OTAZU 8/ DE 08 NO

/ 4 |a remision Llel AI; N b43
110/2024 aI T ; : VI Circunseripcion, tan solo
siguientes de haberse dic U 0 ¢
impugnado, en dicha resol os Ministros habian rechazado arbitrariamente un
Recurso de Casacio do wndebidameme a un Funcienara‘u del Ministerio

4
se urrJena el arrhl VO Y remision r*el expediente al Ministerio Pubhco

La actitud de la Funcionaria es sumamente llamativo, la remision de las
resoluciones solo se dan una vez que esta haya quedado firme, lo cual
significa que vencido los plazos de espera ya no pueda ser impugnado, en
este caso al tratarse de una resoluciéon de la Sala Penal aun quedaba la
posibilidad de la interposicion de un Recurso de Aclaratoria conforme al Art.
126 C.P.P.y cuyo plazo es de tres dias habiles.

De todas formas el recurso de Aclaratoria efectivamente fue interpuesta en
fecha 01/11/2024 por el recurrente afectado, en razon de que los Ministros
han incurrido en una serie de omisiones y arbitrariedades al no haberse
estudiado de forma integra las 17 paginas del Recurso de Casacion.

Igualmente los ministros han incurrido en errores materiales que
imposibilitaban al publico en general dar un seguimiento a las demas
resoluciones indicadas en el A.l. N° 642 de fecha 29/10/2024, todas estas
irregularidades pueden ser comprobadas en la siguiente nota periodistica;
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La Sala Penal en complacencia de la Secretaria vienen cometiendo de
manera reiterativa esta clase de irregularidades en distintas otras causas,
en la que los Ministros cuando no tienen argumentos legales para rechazar
un recurso recurren actos inescrupulosos y omiten estudiar objetivamente
los recursos de Casacion, distorsionan los hechos e indican falsedades en
sus resoluciones, luego vuelven a desentenderse de los Recursos de
Aclaratoria, con ello cometen un Abuso de Poder ya que la Sala Penal es la
ultima instancia judicial y sus resoluciones no pueden ser objeto de
impugnaciones salvo la Aclaratoria, pero a su ves éste recurso no puede
revocar lo resuelto, sino que solo sirve para corregir errores y omisiones sin
alterar lo resuelto.

Las remisiones que realiza la Secretaria Penoni solo consiste en el envio de
la Resolucion, pero no envian el expediente completo de la Casacion,
omiten remitir los Escritos Iniciales sus Anexos de Pruebas y los Actos
Procesales llevados a cabo, ya que si lo envian todo juntos quedaria
evidente que han dictado sentencia arbitraria, debido a las omisiones y falta
total de objetividad con el estudio del escrito del recurrente.

Cualquier objeciéon al
respecto es rechazado
por los Ministros como
ha ocurrido en la Causa
10146/2018 en la que
se ha interpuesto un
Incidente de Nulidad de
Actuaciones
Procesales por
similares actos de la
Secretaria Penoni, el
cual fue rechazado por
A.l.N° 358 (3/06/2024)

Por lo tanto los Ministros abusan del poder y estatus que gozan como
ultima instancia y maximas autoridades de la C.S.J., dictando
resoluciones arbitrarias y luego haciendo de todo para no evidenciar las
irregularidades de sus resoluciones, lo cual causan un tremendo dafo a la
credibilidad de la Justicia en Paraguay y del respeto al debido proceso.
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